sungsstaat der Neuzeit, die
auf Privateigentum gegriin-
dete Marktwirtschaft und die
moderne Wissenschaft mit
ihren rationalen Problemls-
sungen tiberwinden wollen.
Ein ,postmodernes” Zeital-
ter soll dem menschlichen
Gliicksverlangen besser ent-
sprechen als die européische
Moderne mit ihrem starken
Hang zur Rationalitét.

Fiir nicht wenige Men-
schen unserer Zeit ist das
Produkt aus neuzeitlichem
Aufkldrungsoptimismus,
wissenschaftlich-techni-
schem Fortschritt und Mach-
barkeitsiiberzeugung in eine
Art Endzeit geraten. Unter
dem diffusen wie inflationir
gebrauchten Wort ,Postmo-
derne“ gruppiert sich eine
kulturelle Avantgarde, bei der
fiir den Ausgang des 20. Jahr-
hunderts das Bewusstsein
der Nachtréglichkeit gegen-
tiber den Grundproblemen
der spiteren Neuzeit hervor-
gehoben wird. Die Vertreter
der Postmoderne konzent-
rieren ihre Kritik besonders
auf das Erbe der Moderne,
worunter sie nahezu alle Er-
rungenschaften der Neuzeit
und des neuzeitlichen Ratio-
nalismus von der Aufkldrung
bis zur modernen Industrie-
gesellschaft verstehen.

Mit der Umwandlung mo-
derner Sozialsysteme von
Wohlstands- in Risikogesell-
schaften zeichnet sich ein
weiteres Indiz fiir eine epo-
chale Verinderung der Mo-
derne ab. Diéser Prozess wird
Jreflexiv’, also sich selbst

zum Thema und Problem.

Diese Entwicklung bringt ei-
ne Zukunft hervor, auf die wir
nur teilweise Einfluss neh-
men konnen. i

Kritik und Proteste gibt es
iiberall dort, wo die Ansprii-

che und Instrumente 6kono- -

mischer, wissenschaftlicher

Dialektik der Aufklarung iiber
eine vollige Destruktion der
Leitkategorien neuzeitlichen
Denkens bis zur neuen Eso-

terik.

' Pseudoaufklarung

Trotz dieser zum Teil be-
rechtigten Kritik an der gesell-
schaftlichen Entwicklung
und am neuzeitlichen
Rationalismus kénnen
die Grundlagen der
historischen Aufkld-
rung und das unvoll-
endete Projekt der Mo-
derne sinnvoll weitergefiihrt
werden. Dazu scheint es heu-
te dringend erforderlich, eine
neue, reflexive Aufklédrung zu
konzipieren, die die unver-
zichtbaren Grundlagen der
historischen Aufklarung kri-
tisch weiterentwickelt.

Diese neue Aufklarung ver-
steht sich als unabschlieBbare
Aufgabe und als Denkmo-
dell, als -Selbstaufkli-
rung, als Selbstwer-
den durch freies
Denken, aber
auch als Sach- ‘
aufkldrung im »
Sinne von Weg-
rdumen geistiger
und realer Hindernisse der
Selbstaufkldrung. Aufklarung
richtet sich als Selbstdenken
gegen angemaflite Autoritit
und Vorurteile, als Richtden-
ken gegen Irrttimer, Irratio-
nalismus und Aberglauben,
gegen Ideologien, gegen Dog-
men und absolute Wahrhei-
ten. Die neue Aufkldrung als
modernes Denkmodell darf

" allerdings Aufkldrung iiber

sich selbst nicht vernachléssi-
gen, sonst degeneriert sie zur
Pseudoaufkldrung oder Ideo-
logie und zerstort sich selber.

Fiir die reflexive Aufkldrung
ist Immanuel Kants Selbstkri-
tik der Vernunft von elemen-
tarer Bédeutung. Er versteht
unter Kritik der Vernunft
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Selbstkritik der
Vernunft und
‘meint damit, .
dass es keine
tibergeordne-

te, auch keine
gottliche Instanz gibt, vor der
menschlicher Vernunftge-
brauch zur Verantwortung
gezogen werden kénne. Das
Selbstdenken hat sich aller-
dings heute auf Grund der
Komplexitit der Lebensver-
hiltnisse und gesellschaftli-
chen Entwicklungen in vielen
Féllen als psychische und so-
ziale Uberforderungen erwie-
sen.

Die Kritik an der histori-
schen Aufkldrung setzt dort
an, wo behauptet wurde, sie
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habe in naiver Weise unter-
stellt, dass der Mensch gut sei
und sich durch Herstellung
geeigneter politischer und
sozialer Verhéiltnisse dieser
Vorzug deutlich zeigen werde.
Dieser Glaube sei aber durch
den Stalinismus und Natio-
nalsozialismus widerlegt wor-
den. ‘Alle Fortschrittsideolo-
gien hitten sich im Laufe der
Geschichte als verhidngnisvoll
erwiesen und triigen Schuld
am krisenhaften Charakter
der zeitgenOssischen Welt.
Gegen diese Auffassung muss
jedoch eingewendet werden,
dass das Projekt der Aufkli-
rung durchaus positiv gese-
hen werden kann, wenn man
auf den zentralen Gedanken
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Aufkldrung im Sinne einer
kritischen Aufkldrung weiter-
zuentwickeln, um eine , Ver-

“niinftigkeit” anzustreben, die

nicht im technischen Kalkiil
aufgeht, sondern sich ihrer
Grenzen bewusst wird und
gleichzeitig ihre Moglichkei-
ten priift, wie wis-
senschaftliche
‘ Welterkennt-
N nis, ethisches
Handeln und
" gutes Leben
;y,p zusammen-
gedacht und
praktiziert
werden. kon-
nen,

Angesichts globaler Bedro-
hungen und der vielen Kri-
sen der Risikogesellschaften
scheint es notwendiger denn
je, die Bemiithungen im Sinne
einer kritischen Aufklarung
fortzusetzen. ‘

Die historische Aufklarting
hat auf Grund einseitiger Aus-
legungen, eines extrem ego-
zentrischen Individualismus
und durch die politischen
Ideologien des 19. und begin-
nenden 20. Jahrhunderts das
Emanzipationsprojekt ge-
hemmt und zum Teil perver-
tiert. Gewiss hat sie aber auch
einen Erfolg erzielt, obwohl
heute das Humane und der
technische Fortschritt immer
weiter auseinander zu laufen
scheinen. Eine neue, reflexive
Aufkldrung erkennt die Fehl-
entwicklungen und Grenzen
dieses Projekts und kann kor-
rigierend, vertiefend und wei-
terfithrend eingreifen.

Auf diesen Grundlagen
aufbauend befasste sich der
erwihnte Kongress mit fiinf
aktuellen Projektfeldern des
neuen Aufkldrungsdenkens,
namlich mit dem Terroris-
mus, mit Verantwortung und
globaler Ethik (Weltethos),
mit der Krise Europas und
der Notwendigkeit eines eu-
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Kongresses. Es ging dabei um
Fragen, ob Europa noch zu
retten sei, zumal die Idee ei-
nes vereinten Europas zuneh-

- mend verblasst und der Zu-

sammenhalt weiter brockelt.
Das vereinte Europa miisse
unbedingt auf republikani-
schen Grundlagen neu gebaut
werden. Vor allem braucht
die EU neben einer radikalen
Neuaufstellung auch mehr Le-
gitimit&t.

Soll Europa unter dem inne-
ren und dufleren Druek nicht
zerfallen, miissen die anste-
henden vielfaltigen Herausfor-
derungen bewiltigt werden.
Europa braucht aber auch
dringend eine Haltung der
Toleranz, die nur verwirklicht
werden kann, wenn die Politik
tiber die Fortschreibung der
klassischen Instrumentarien
der Machtpolitik hinausge-
langt. Die Politik der EU erfiillt
diese wichtige Aufgabe kaum,
da sie vor allem auf die Rege-
lung technischer Systemprob-
leme ausgerichtet ist.
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